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Objectifs de I’etude

* Mesurer les taux d’incidence des maladies
du bois a I’echelle parcellaire (% de ceps
touches) sur plusieurs vignobles du Val de

e Loire ;

2279 » Déterminer les éventuelles influences de
7@~ certaines variables sur ces taux d’incidence
wz’g ~L — Variables « materiel vegétal »

h;‘, — Variables « pratiques agro-viticoles »

TN — Variables « facteurs environnementaux »

Traitements statistiques : nécessité d’'un nombre

important de parcelles
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Domaine du Colombier - Parcellaire




Enquéte parcellaire sur les maladies du bois

Porte-Greffe : ...
Année de plantation: ...............
Densité de plantation: ...............

Origine des plants (nom de la pépiniére) :

= Utilisation de I’Arsenite de Sodium avant2001: oOuUl / Sensibilité de la parcelle aux maladies du Bois (de 0, absence, a 5, trés

= Prétaillage: OUI / NON sensible) :

= Destination des sarments : 0 1 2 3 4 5

O O O O O O
* Broyés seulement si ins 1
i au moins
* Broyés + enfouis o

* Broyés + sortis
o En2008:
* Bralés

# Ramassés * Nombre de ceps touchés (symptomes visibles) par I'Eutypiose : ...............

* Autre Laquelle ? ... * Nombre de ceps touchés (symptémes visibles) par 'ESCA /BDA : ...............




Résultats preliminaires

» Taux de réeponses :
— 50 % (80 dossiers sur 166)
— 1540 Unités Culturales enquétées

* Données exploitables:
— Sur les 1540 UC : Informations manquantes
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Résultats Généeraux
» Taux de ceps morts en 2007
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%l 245 %
Taux de ceps morts en 2008

\ . — Moyenne : 2,01% (de 0 a 31%)
) T » ONMB Val de Loire : 1,67 %



Réesultats Géenéraux

* Taux d’incidence Eutypiose en 2008:
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,’*ﬁf . — Moyenne : 0,55% (de 0 a 25% ; ecart-type : 1,45)
A A - ONMB Val de Loire : nettement superieur, en revanche cela
N 2er correspond a I’observation des symptomes severes (0,43%)
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; «  — Parcelles saines : 52% (45 % pour ’ONMB Val de Loire)
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Résultats Géneraux
e Taux d’incidence Esca/BDA en 2008:
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Tauxd'incidence Esca/BDA en 2008

— Moyenne : 1,02 % (de 0 a 32% ; écart-type : 1,83)
 ONMB Val de Loire : nettement supérieur, en revanche cela
correspond a I’observation des symptomes séveres (1, 31%)

— Parcelles saines : 23% (24% pour ’ONMB Val de Loire)



Influence du materiel vegeétal

« Cépage:
— Cabernet Franc moins sensible que le Chenin
— Cabernet Franc:

 Eutypiose : peu sensible
« Esca/BDA : sensibilité moyenne

— Chenin
 Eutypiose : tres sensible

 Esca/BDA : tres sensible
 Mortalité : taux élevés
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Influence du materiel vegeétal

* Age de la vigne:
— Esca /BDA

Taux d'incidence Esca/BDA
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Influence du materiel vegeétal

* Age de la vigne:
— Eutypiose

Taux d'incidence Eutypiose
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Cabernet Franc moins sensible aux maladies du bois que le
Chenin
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e Forte densité (>5500) diminuerait I'expression de

I’Esca/BDA mais augmenterait celle de I'Eutypiose




Influence des pratigues

Date de taille :
— Mortalité : aucun effet « date de taille »
— Esca/BDA et Eutypiose :
— Taille précoce (novembre et décembre) : aucun effet
— Taille tardive (mars et avril) : Taux d’incidence moins
cleves pour I’Eutypiose
— Taille hivernale (janvier et février) : taux d’incidence
+ eleves
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Influence des pratigues
 Mode d’entretien du Sol :

* Ecart significatif / moyenne
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Taux d'incidence Eutypiose




Influence des pratigues

e Mode d’entretien du Sol :

— ATTENTION : EFFET LIEA LA RESERVE EN
EAU DES SOLS (au moins pour 1’Eutypiose)

Réserve en eau des sols

& Entretien des sols 50 -100 mm | 100 - 150 mm | >150 mm

s sseesl Désherbage chimique +++ +++ -
gffgf’;’ Enherbement . R
S Sl Travail du sol ) . . .

Y F
= 49,13570023 6 | 7,0039E-09

PR A suivre : effet de la reserve en eau des sol ...



Variable trop fortement liee a la réserve en eau des sols : pas de

N conclusion possible
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Influence

des facteurs environnementaux

 Réserve en eau des sols:

— Eutypiose : Taux plus éleves sur les parcelles a forte
réserve en eau

— Eca/BDA : aucun effet
— Mortalité : aucun effet

<=2 * Profondeur des sols:
2200 — 0-80 cm (Sols superficiels) : pas d’effet

L -
e — 80-120 cm (Sols moyennement profonds): taux faibles
S0 , mortalite faible

x_.-':’,?f',-* PR — > 120 cm (sols profonds) : taux éleves

g8, o e Texture des sols:

N T . 50 . .

A A — Argile en profondeur : taux d’incidences Eutypiose
QO elevés (Esca/BDA non significatif, mortalite non

significatif)
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Influence
des facteurs environnementaux

« Milieu géo-pédologique :

* Ecart significatif / moyenne
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Influence
des facteurs environnementaux

* Milieu geo-pedologique :
— Esca/BDA : moins evident, mais Altérite favorise des
taux + elevés egalement.

— Mortalité ; inverse :
 Roches : taux + éleveés
o Altérites ; taux - éleveés

21




Influence

des facteurs environnementaux

Milieu

Milieu "Roche" : diminuerait I’expression de I'Eutypiose

Milieu "Altérite" : augmenterait I’expression de |'Eutypiose

Profondeur de sol

Moyennement profond (80 a 120 cm) : diminuerait
I'expression des maladies du bois

Profond (> 120 cm) : augmenterait |'expression des
maladies du bois

Texture argileuse : augmenterait I’expression de I'Eutypiose

Réserve en eau faible (< 100mm): diminuerait I’expression
de |I'Eutypiose

Réserve en eau forte (> 150 mm): augmenterait
I’expression de |'Eutypiose




CONCLUSIONS

S« |es variables non influentes :

— Ebourgeonnage, orientation des rangs,
drainage naturel du sol, pierrosite, carences,
maladies cryptogamique (mildiou oldium)

‘"// taux de mortalité

% 5 —Taux élevés : Non utilisation d’Arsenite de
RIS Sodium avant 2001, pretaillage et

G eclaircissage
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CONCLUSIONS

Les variables non exploitables :

— Clones, Systeme d’exploitation, mode de
conduite, destination des sarments

— Selection (Massale ou clonale), mode d’entretien
du sol

mm,, Analyses multivariées :

:// — Peu concluantes sur les tests realisés, sirement a
e retravailler en combinaison de facteur (« itineraires »)

— Selon les premieres hiérarchies :

?’f-.ég I\/Iaterlel Vegetal > Pratiques > Facteurs environnementaux
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Résultats
— Dépendants de la zone d’étude et de 1a pertinence

des observations
— Uniquement des pistes de travail pour validation

(selon I’1intérét) par des études specifiques
(équipes specialisées dans les MDB)

 Synthese plus detaillée sur

www.technilolire.com
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